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Saneamento é saude

Avancos e Desafios do Saneamento Basico no Estado de Santa Catarina
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Cenario do Saneamento: mesmo Sao Paulo e Rio de Janeiro, expoentes
econdmicos, vivem situacoes dramaticas de poluicéo e perdas de agua !
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35 milhoes de brasileiros (17%) ainda ndao tém acesso a agua tratada
SNIS 2012

102 milhoes de brasileiros (51%)
nao tém coleta de esgotos

Somente 38% do esgoto do -
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Indice de atendimento pczde de coleta de esgotos Situacdo da coleta e do
(indicador IN 056), segundo os estados brasileiros | tratamento dos esgotos no Brasil

Indice de tratamento de esgotqgsestados brasileiros
(indicador IN 046 — volume tratado x esgoto gerado).

INoss - Indice de atendimento total de
esgotos
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Projegdo POLICONICA
Meridiano Central: -54'W. Gr.

INoss - Indice de atendimento total de
esgotos
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10,0220,0%

Fonte: Malha municipal digital do Brasil, Base de Informagdes Municipais 4. IBGE, 2003

9
0137,275 550 825 1.100 20,1240,0 %

™ ™ s ™

Projegao POLICONICA
Meridiano Central: -54'W. Gr.

40,1a270,0 %
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4. IBGE, 2003

Fonte: Malha municipal digital do Brasil, Base de Informagdes

Fonte: www.snis.gov.br/




Esgotamento sanitario
inadequado e impactos
na satide da populacao © < rmnn
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@ o GASTDS DO SN oM T O

POR CHARFEIAS

Quase 400 mil internados por diarreia em 2011.
53% casos foram de criancas de 0 a 5 anos
Gastos do SUS nas piores cidades chegam a ser

40 vezes maior que dos melhores municipios.

Baixo investimento em saneamento basico

resulta em alto custo em saude publica

Um problema de satde publica
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Has 100 malores ddades do Pais.
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criangas entre 0 e 5 anos
de idade. Significa que as criangas




% ATLAS da ANA - 2011 - principais pontos...

ABASTECIMENTO DE AGUA AOS MUNICIiPIOS:

= 55% dos 5.565 municipios do pais podem sofrer desabastecimento nos proximos
quatro anos. O numero equivale a 73% da demanda de agua no pais

» 84% das cidades necessitam investimentos para adequacao de seus sistemas
produtores de agua e 16% apresentam déficits decorrentes dos mananciais

= Aumento da populacdo em 5 milhdes de habitantes até 2025 com necessidade de
grandes aportes adicionais de agua para 0s proximos 20 anos.

= R$ 70 bi necesséarios para melhorias, ampliacdo e protecdo dos sistemas de agua
- sendo: R$ 22 bi até 2025 - investimentos para ampliacdo e adequacao de
sistemas produtores ou no aproveitamento de novos mananciais.

-e R$ 47,8 bi em coleta e tratamentgge esgotos nos

municipios localizados a montante, somente para proteg

55% dos 5.565

Investimento necessario < had
municipios podem
sofrer

R$ 70 bilhoes
desabastecimento
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Indice de perdas na distribuicdo (indicadoro4d

Quabro 11
Indice de perdas na distribuicao (indicador IN,,,) dos prestadores de servigos
participantes do SNIS em 2012, segundo tipo de prestador de servigos, regiao
geografica e Brasil

Tipo de prestador de servicos
Regiao Regional ra.t;iiﬁr?-ai DLE:J ili_?r;.‘ﬂtllu Er[;l{;:rﬂe,lsa fol
Publico Privado privada

(%) (%) (%) (%) (%) (%)

MNorte 53,4 - 39.9 - 48,4 49,3
MNordeste 46,2 - 33,3 6,4 - 44,6
Sudeste 32,1 50,4 35,7 29,5 33,6 33,5
Sul 37.9 23.5 30,8 48.8 46,5 36.4
Centro-Oeste 28,7 17.8 35,5 - 45,3 32,4
Brasil 37.4 46,8 34.9 30,9 41,8 36,9

Fonte: www.snis.qov.br/




Ranking do Saneamento nas maiores cidades — 2014

Situagdo nas 20 piores cidades:

(base SNIS 2012)

Pocics Indicador Meta para 20 anos

igao no . ..

Ranking e — E;I:E]_;ﬂ Trﬂt;ﬂr:;ntﬂ- Coleta Trat nto
81 Matal RN 37,5 26,9
82 Manaus AM 27.5 24,3
B3 Varzea Grande PAT 20,9 20,8
84 Cariacica ES 23 21
85 Aparedda de GO 20,5 20,5

Goiania
BE Belford Rowo R 41 239
87 Canoas RS 17.8 13,8
58 Juazeiro do Norte CE 248 209
89 Teresina Pl 16,3 147
a0 540 Gongalo Rl 38,8 =
= Santarém P 228 o
92 Gravatai RS 219 21,9
a3 Dugue de Caxias R a4 4 10,5
04 %d0 lodo de Meriti Rl 487 0
a5 Mova lguacu Rl 451 0,4
Q& Macapa AP (] ]
97 Belém PA 7.2 2.2
98 Jaboatio dos PE 6,5 6,5
Guararapes

] Ananindeua Py, ] 0
100 Porto Velho RO 2.2 ]
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O problema dos esgotos € ainda mais grave

indice de atendimento

(Estados — ano base 2012)

indice de esgoto

total de esgoto referido: >~ | Indice de perdas : Indice de perdasna :  Tarifa média
Regido aos municipios TELZL TEFETeD . faturamento distribuicao ' praticada
. ) agua consumida
atendidos com agua i

- INO56 INO46 IN013 IN049 IN004

Acre 61,88 13,34 19,84 76,48 60,00 2,85
Amapa 80,36 17,21 23,41 48,34 48,24 1,94
Amazonas 36,98 4,21 12,20 73,48 71,87 1,90
Para 41,39 3,79 2,09 50,25 45,24 1,63
Rond6nia 40,67 3,58 4,84 52,25 52,29 2,76
Roraima 80,85 24,72 39,60 64,55 57,02 2,27
Tocantins 71,59 15,65 14,55 23,52 34,23 2,70
NORTE 55,19 9,18 14,38 51,12 49,28 2,11
Alagoas 77,78 18,23 25,45 46,30 36,06 2,01
Bahia 81,11 31,97 50,71 27,56 37,72 2,53
Ceara 68,68 25,66 32,79 28,21 38,72 1,93
Maranhao 51,55 10,31 7,43 47,63 39,53 1,31
Paraiba 73,87 24,87 37,91 43,19 38,62 2,56
Pernambuco 70,85 18,67 25,32 43,46 54,69 2,64
Piaui 66,24 6,38 8,88 47,77 53,47 2,65

Rio Grande do Norte 82,80 21,99 21,64 46,46 55,50 2,40
Sergipe 82,77 16,20 21,47 52,10 59,77 3,14
NORDESTE 72,61 22,23 31,00 39,30 44,58 2,33
Espirito Santo 83,99 41,66 31,06 24,20 35,25 1,99
Minas Gerias 86,77 72,76 29,98 30,05 33,06 2,22
Rio de Janeiro 88,85 62,37 35,63 47,48 31,76 3,07
Sao Paulo 96,02 87,43 52,19 30,32 34,22 2,18
SUDESTE 91,82 76,87 43,19 34,06 33,48 2,33
Parana 90,97 58,80 62,29 21,72 33,00 2,38

Rio Grandmﬂ 92537 21,04 19,90 2 G 4022 3.85
<=_ Santa Catarina 85,90 14,59 21,35 26,56 34,76 2,94

SiH= 818 36,63 36,23 3046 | 36235 g5 |

Distrito Federal 98,04 81,97 66,42 21,96 23,92 3,44
Goias 85,44 40,36 43,92 34,55 29,66 3,12

Mato Grosso 85,75 34,05 29,42 25,47 31,89 2,97
Mato Grosso do Sul 85,89 18,66 18,00 44,23 45,94 1,75
CENTRO OESTE 87,97 42,69 44,15 32,39 32,43 3,00
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Indicadores das principais cidades de Santa Catarin

a (SNIS 2012)

9 9 "
: i R 152 23 35
e) 5 29 2o 055 0 = o G
N ] 3 T G ©o 15 8% T g 8 g
2 | MUNCPIO | UF g g gy 595 y 58
X 0 g L O T @ 9 Tc g
c 0 o8 03 S § 0 6L 7
a i g £” 2
1) 1) =
E £
2010 | 2011 | 2012 | 2010 | 2011 | 2012 | 2010 | 2011 | 2012 | 2010 | 2011 | 2012 2010 2011 2012
1 Franca SP | SABESP 100 100 100 | 200,00 | 10000 [ 100 | 763 | 7639 | 988 | 1689 | 1723 | 1613 | 1253 13,43 31,86
43 Floriandpolis SC| CASAN 98 100 100 | 5390 | 5645 | 5311 | 40,33 | 40,68 | 3897 | 17,78 | 543 | 566 | 36,03 31,20 38,60
72 Joinvlle SC | MUNICIPIO 99 100 100 | 1654 | 18,00 | 1937 | 159 | 962 | 7,75 | 36,67 | 4597 | 4264 | 37,86 31,86 61,53
74 Blumenau SC | MUNICIPIO 95 100 100 3 5 1,22 3 5 548 | 36,01 | 2750 | 1505 | 3,853 33,26 63,01
100 Porto Velho RO [ CAERD 3 35 3 151 | 271 | 22 0 0 0 7288 | 7167 | 7066 | 140 85,73 0,51
) indice de
indice de tlndclic_:e det :,\s?c;co indice de indice de
atendimento & enl ltm(e;n ° I;a ?d o\ perdas perdas na
Regiéao total de agua coleta de re ?n 98 |taturamento distribuicdo
esgoto agua
consumida
percentual percentual percentual percentual percentual
= INO55 INO56 INO46 INO13 INO49
PRESTADORES DE SERVICO
DA REGIAO SUL
Parana 90,97 58,80 62,29 21,72 33,00
Rio Grande do Sul 83,87 27,54 15,96 40,67 40,33
' Santa Catarina 85,90 14,59 21,35 26,56 34,76
y Total Grupo S 87,18 36,63 36,23 30,46 36,35 200
21118
BRASIL 82,70 48,29 38,70 35,48 36,94 il
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 Divulgacao do estudo: Utopies e Rever

» Estudo mostra impacto econdémico de investimento
em infraestrutura para saneamento no Brasile emtr  és

cidades brasileiras;
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» Considerando os municipios de Belém

Floriandpolis e Natal,

[nvestimento em obras de saneamento tem
retorno economico garantido, avalia estudo

Daniel Rittner
De Brasilia

Os efeitos sociais da universali-
zacao do saneamento bdsico ja sao
bastante conhecidos. Menos doen-
cas e reducio do atraso escolar
apenas ilustram as vantagens de
apostar em agua e esgoto para to-
dos. Agora, um estudo do Instituto
Trata Brasil demonstra que investir
no servigo também vale a pena e
tem retorno garantido do ponto
de vista econémico, com reflexo
em indicadores como gerago de
empregos e crescimento do PIB.

Oestudo leva em conta a neces-

goto até 2033. O Trata Brasil, em
parceria com as consultorias Uto-
piese Rever, fezuma simulagio do
que significaria aplicar R$ 15,9 bi-
lhoes por ano para incrementar
os atuais niveis de atendimento.

Os nimeros sdo grandiosos:
calcula-se um retorno anual de
R$ 15,2 bilhdes no PIB, 630 mil
empregos, R$ 9,4 bilhdes em re-
muneragoes ¢ R$ 950 milhoes em
receitas piblicas. Para chegar a
esses nimeros, o estudo se debru-
¢atambém sobre os impactos po-
tenciais na cadeia de fornecedo-
res, além de estimativas a respeito
do recolhimento de impostos.

mente positivos. Hoje, o indice de
cobertura de dgua estd em 82,4%
da populacdo. Apenas 48,1% do
esgoto € coletado. O tratamento
dos residuos abrange 37,5% do
pais. “O né nao é mais a questao
orgamentdria”, afirma Carlos, ga-
rantindo que nao faltam recursos
do Programa de Aceleragio do
Crescimento (PAC) para o setor.
Segundo o estudo, o endivida-
mento das companhias esta-
duais de saneamento, a deficién-
cia técnica dos projetos apresen-
tados ao Ministério das Cidades,
a burocracia para a liberagio de
recursos quando os projetos sao

« .
]
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Impacto econémico de investimento em infraestrutura para saneamento

IMPACTO ECONOMICO DOS INVESTIMENTOS EM INFRAESTRUTURA PARA

AGUA POTAVEL E ESGOTO EM BELEM, FLORIANOPOLIS E NATAL

Tendo como base as anélises do PLANSAB 2013, o investi-  atuais niveis de atendimento e cobertura da 4gua potavel
mento necessario para aumentar de forma significativa os e esgoto em Belém, Floriandpolis e Natal seriam:

Investimento necessério Belém Floriandpolis Natal
(até 2033)

Total R$ 806 Mi R$ 109,4 Mi R$ 273,9 Mi

- Anual R$ 42,4 Mi R$ 5,9 Mi , R$ 14,4 Mi

IMPACTOS NO PIB, NA PRODUCAOD, GERACAO DE EMPREGOS E RECEITA PUBLICA

A realizagdo dos investimentos necessarios para obras  seguinte impacto no PIB. producao, geracdo de empregos
de infraestrutura para agua potavel e esgoto geraria 0 € remuneracdes e na receita pablica destes municipios:

Impactos Econdmicos Belém Floriandpolis ~ Natal
Anual :
PIB R$ 16 Mi  R$ 707,7 Mi R$ 2,3 Mi R$ 42 Mi R§56Mi RS 107 Mi
Produgdo o o RE548Mi  R$104Bi  REZ7Mi  R§142Mi  R$19Mi RS 360 Mi
Empregos éi . 1.258 23912 174 3.222 429 8.150
Receita Piblica R§51Mi  R$974Mi  R$725mil  R$133Mi R$18Mi  R$34Mi N
Remuneracoes R$11,2Mi  R$214 Mi R$ 1,5 Mi R$289Mi R$39IMi R$734Mi T.i'ﬁ'




Estudo: “De Olho no PAC - Obras de Agua e Esgotos”

ESGOTOS = R$ 8,2 bi I

AGUA = R$ 2,1 bi

Fontes dos dados do estudo:

s Secretana Nacional de
Saneamento Ambiental (SNSA)
Ministério das Cidades:
¢ Camxa Econdmica Federal
(CEF) informagdes disponiveis
na pagina www.cef gov br;
s Sistema Integrado de
Admimstracao Financesra do
Governo Federal (SIAF]);
e Publicagtes oficials
Balangos do PAC e
relatdnos do Ministério
das Cidades;
« Banco Macional
de Desanvolvimanto
Econdmico e Social
(BNDES)

*maks detahes sobwe eslas

fontes de informag fes estao
M0 ANEXD (VeSS0 onling}

&

Obras de agua
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ESGOTO - Distribuicao dos valores totais por
regiao
(total = 149 obras)
Centro Oeste

Sul i z q q o o . 0
RS 1.041 Mi fSe¥M AGUA - Distribuicdo dos valores totais por regido
13% (total = 70 obras)
Sul
RS 68 Mi Centro Oeste

RS 206 Mi
10%

4%

RS 65 Mi
1%

Valor total das obras (RS Milhdes) por UF
ESGOTO (PAC 1=111 obras; PAC 2 = 38 obras) — RS 8,2 bi

1200

1.082

1000

124106102
64 3050 106!

AL BA CE DF GO MA MG MS PA PB PE PIL PR RI RN RS SC SE SP

mPAC1 mPAC2
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Distribuicao por UF e fontes de recursos
ESGOTO (149 obras)

BHOGU mFINCEF mFINBNDES

Valor total (RS Milhdes) por UF
ESGOTO (total = 149 obras)
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Distribuicao por UF e fontes de recursos
AGUA (70 obras)
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Valor total (RS Milhdes) por UF
AGUA (total = 70 obras)

343

186 206 171

128

24

32 43 36 35 26 33




ESGOTO - Evolugao da situa¢do 2009 a 2013

(divisdo em % - total de 149 obras)

SITUACAO DAS OBRAS:

45%
0%
3% ESGOTOS - situa ¢do no conjunto das 149 obras
30% )
s (PAC 1 e 2):
20%
15%
10%
5% - 3%
o Cwm W l . 1l
ND EM NAO INICIADA INICIADA S ATRASADA PARALISADA NORMAL ADIANTADA CONCLUIDA
CONTRATACAO MEDICAO
situa ¢do das 111 obras de esgotos (PAC 1)
2005 B 2010 2011 w2012 =013 ESGOTO - Evolugao da situagao 2009 a 2013
(PAC 1 = 111 obras)
45% 40%
40%
35% - 33994%
30% 28% 7% 28%8M . 5
5% ‘_ 24%, - 24%
20% 18% 17% 17%
15% I
10% I
5% I
0% - " .
ND EM CONTRATACAO  NAO INICIADA INICIADA S ATRASADA PARALISADA NORMAL ADIANTADA CONCLUIDA
MEDICAO
situa ¢do das 38 obras de esgotos (PAC 2)
W2009 ®m2010 =2011 m2012 ®m2013
ESGOTO - Evolucdo da situagao 2011 a 2013
(PAC 2 = 38 obras)
120%
100%
80%
60%
40% 7987%
16% 16 2%
20% . - 3%5° 5%3% 3%3%3%
0%
ND EMCONTRATAGAO  NAO INICIADA INICIAD,‘AS ATRASADA PARALISADA NORMAL ADIANTADA CONCLUIDA
MEDIGAD

w2009 m2010 m2011 wm2012 wm2013




AGUA - Situacdo das obras 2013 x fase do PAC

(70 obras)
43%

45%
40%

34%
35%

30% SEx 29%

25%
20%

15%

10%
5%

0%

ND EM NAO INICIADA  INICIADAS  ATRASADA  PARALISADA NORMAL ADIANTADA  CONCLUIDA
CONTRATACAO MEDICAO

EmPAC1 mPAC2

AGUA - Situacdo das obras 2013
(70 OBRAS)

NAO INICIADA

9% INICIADA S
MEDICAO
1%

CONCLUIDA
27%



SITUACAO DAS OBRAS
SANTA CATARINA

(PAC 1 e 2):
MUNICIPI DESCRICAO DA OBRA CONTRATAD FONTE DE DATA DE VALOR SITUA(;AO ANDAMENTO AV¢;K\$:O FASE
(@) ¢ (@] RECURSOS ASSINATURA TOTAL (R$) DA OBRA | (% DA OBRA) BRASIL DO PAC
AMPLIACAO DO
SISTEMA DE
ESGOTAMENTO RS
Joinville | SANITARIO -rede, | Cia Aguas de | Financiamento | ,q .16 | 68.000.000,0 | Adiantada | 58,76% | 2010 A 2013 | PAC 1
ligacdes prediais, Joinville CEF 0
interceptores, estacédo
elevatdria e ampliacéo
ETE JARIVATUBA.
AMPLIACAO DO
SISTEMA DE Cia Aguas de | Financiamento RS
Joinville ESGOTAMENTO Joi?lville CEF 20-fev-08 39.000.000,0 | Atrasada 83,40% 2010 A2013 | PAC 1
SANITARIO - rede, 0
ligacBes prediais.
IMPLANTACAO DE RS
o REDE COLETORA - . Nao
- - 0,
Joinville BACIAS 8.1 € 9 - redes e PM Joinville OoGU 13-set-13 72.85%837,6 Iniciada. 0% 2013 PAC 2

ligacOes.




Importancia de conhecer os indicadores
Eventos com empresas de agua / esgotos e Ministério Publico

XII CONGRESSO BRASILERO

DO MINISTERIO PUBLICO
DE MEIO AMBIENTE
o Wf —wAsAENTA =
s(\a/r;é?g'f I568m E— Brasilia / DF

' Seminarioem I
Campo Grande / MS @9

| Trata Brasil



Fazer avancar o PLANSAB e ampliar uso dos recursos

TABELA 7.5: Necessidades de investimentos totais e em medidas estruturais e estruturantes segundo componentes do
saneamento basico e origem, para atendimento das metas estabelecidas (em milhdes de reais de dezembrof2012 )=

ESTRUTURAL ESTRUTURANTE TOTAL
AGAD [ DRIGEM Agentss federais | Oulres agentes agentss federais | Dulros agentes Agentes federais | Outros agentes
Tatal R kS RE ] Total 3¢ S RE S Total R$ b s %
égua 31458 25167 &0 6202 X 9445 2834 a0 6612 70 40,504 28000 B& 12.903 352
Eagotoa To.042 67185 85 11.85& 15 2500 1485 b ] 5005 Fia B5.5432 B3.551 BO 16.861 20
% R.S.1U 12832 10385 &0 2506 20 3620 0 ¥ 3520 100 16.602 10,556 B3 6216 37
-
% |Orenagem
Urbana 5074 B.450 80 15615 rui] 13,326 3058 30 5328 Ta 21.400 10,457 45 10.543 51
Gagtan 0 o u] 1] u] 10963 3.285 a0 TET4 Ta 10,263 3269 30 7674 70
Takal 131.558 109155 83 22359 17 45 854 11.615 kL0 32239 4 | 17541 11513 64 54595 £
égua S4.TI7 43,774 &0 10,043 X 15,890 SBET ki 13223 70 71608 40441 BT 24 167 3
Esgotoa 104.627 58935 85 15.604 15 12,999 2,950 x5 10.009 T | 11TE26 91523 TR 25705 22
% R.5.U 13.873 11.095 &0 2775 20 4202 ] 0 4.292 130 | 18.865 11.038 55 7067 41
% Drenagem
Urbana 15.910 12.728 &0 3.182 X 26293 7.888 ki 18405 70 g 21.587 51
Gaskan ] 0 a 4] a 42 1186 12.635 a0 29482 Fis| 30 20.482 Fi!|
Takal 180,127 156533 83 J2.504 17 | 105291 20180 -] me.111 T2 63 108.706 37
.El.IIIIJ-E 54.336 &7.509 &0 16.877 20 IT.THI 11.329 30 26434 T BS 43.311 35
Esgotoa 156.5646 133166 85 5500 15 5 2% 5802 x5 19424 K} TG 42.924 24
% R.5.U 15.523 12.418 &0 3.105 X 7538 0 0 7.538 100 | 23.361 12418 P 10,943 47
y
-
% |Drenagem
Urbana 27188 21.750 &0 5438 X 1517 12.455 ki 29062 70 63. 705 34 05 50 34,500 50
Gastan ] 0 a 4] a 112345 33.703 ki 74641 70O | 12345 A.?‘:lﬂ 30 TH.641 70
Takal -k e ] 234 8344 83 45919 17 | 224,689 63.290 8 161.400 T2 | S08.452 298133 59 210318 Eh

Fonte:
Plansab



Al A pércepcao da
& ﬁ‘_; __;ula@ao quanto ao
Saﬁeamento Basico e a
responsabilidade do

Poder Publico

IBOPE,

Maio 2012 inteligéncia

Trata Brasil

Saneamanto ¢ salde



Deve receber mais atencao... («,

B Saneamento
H Desemprego
M Atencdo igual

H Saneamento
M Seguranga
M Atencao igual

B Saneamento
M Saude
M Atengdo igual

B Saneamento
® Educacao
M Atengao igual

Saneamento Basico € uma area menos prioritaria do que saide, educacao e desemprego

Base: Amostra (1008) IBOPE

Trata Brasil h =
SnsameRts & siide: P.05) Pensando nesta cidade de modo geral, na sua opini&io, a Prefeitura deve dar mais atencdo 3 area de: 29 inteligéncia



Escoamento sanitario do domicilio

________________________

Renda de até 1 SM: 56%

REDE PUBLICA | Periferia: 62%
o EOEPUBLICA i 71 o | | e o, |

Pagaria para ter o

- P servigo?
NAO COLETADO ﬁ 25 /

Fossa séptica I" 8 Ll Ate R$30,00

Equivalentea 5,5 |
milhdes de domicilios, |
|

:

I

Fossa rudimentar m 8
que representam 18

milhdes de habitantes Mais de R$30,00
Vala I 2 L Lt
Direto no rio I 3 Nada/ Nao estd
. disposto a pagar
Direto no cérrego I 3 pelo servigo
Sumidouro | 1 Nao sabe / Nao
respondeu

NAO SABE I 4

Base: Amostra (1008) :
Base: Para quem ndo tem esgoto ligado 2009 (197) / 2012 (293)

Trata Brasil P.13) Vou fazer uma pergunta exatamente como é feita pelo IBGE. O escoadouro do banheiro ou sanitario é ligado a: 3£B(in)tgi]t%ncia
saneamento & saide P.14) Quanto vocé estaria disposto a gastar para ligar o seu esgoto a rede publica? !



Principal responsavel pelo Saneamento )

.~ . Governo Federal |3
] -~ .
¥ "‘" Ly

Governo Estadual/Estado

Governo Municipal/Prefeitura

Empresas privadas

Nao sabe/ Nao lembra 6

®088 Base: Amostra (1008)

Trata Brasil P08) E pelo que o(a) sr(a) sabe, ainda que de ouvir falar, qual desses € o principal responsavel pelos servigos da area IBO]':TE .
Sancamento 2 sasde € SANEAMENTO BASICO? 31 Inteligencia



Opiniao sobre como a Prefeitura deve
atuar em relacao aos servicos de esgoto

-
. L=

S .,
- Ampliar a rede de esgoto que ja
existe, mesmo que ndo consiga

tratar todo o esgoto coletado

Tratar o que é coletado
atualmente, mesmo que nao
consiga coletar todo o esgoto da
cidade

Nao sabe / Nao respondeu

®o®ee Base: Amostra (1008)

1BOPE

;I'rata lBras.jl P26) Com relagdo aos servigos na area de esgoto, o(a) sr(a) diria que a Prefeitura deveria: 32 inteligéncia



Reivindicacoes e cobrancas

Pedido de desentupimento de
bueiros/ boca de lobo

Pedido de desentupimento de esgoto
Reivindicacdo com politicos para
limpeza de ruas

Solicitacdo de conserto de esgoto/
vazamento de agua

Solicitagao de canalizacao de esgoto/
tirar esgoto a céu aberto

Solicitacdo de ampliagao e instalagao
da rede de esgoto

Outros com menos de 1%
N&o fazem cobrancas

N&o sabe

Base: Amostra (1008)
Trata Brasil

(%)

(respostas muiltiplas)

' Ens. Superior: 13%

1
i 7 | : Mais de 5 SM: 14% i

I
E

IBOPE

Saneamento & saide P31) O(a) sr(a) costuma fazer algum tipo de cobranga ou reivindicagdo para que os servigos da area de esgoto melhorem? 33 intel IE]EEHCIEi



Tema que levara em conta para escolher
candidato nas eleicoes («)

. Base: Amostra - St (1008)
: L u =" | salide 37
‘. - seguranca 16
- Educacao 11
- Drogas 9
* Emprego 4
- Abastecimento de dgua 3
- Calgamento e pavimentagao 3
- Assisténcia social 2

- Transito

- Transporte coletivo

- Coleta de lixo

- Habitacao

- Limpeza publica

- Meio ambiente

- Nenhuma destas

- Nao votou/ N3o vota

- Nao sabe / Nao respondeu

H = N R B B2 B2 NN

il P.03) Neste ano teremos eleicdes para Vereadores e Prefeitos. Qual desses temas o(a) sr(a) mais levara em conta na IBOPE .
Trata B:':-'::e hora de escolher seu candidato a prefeito nas eleigdes deste ano? 34 inteligéncia

Saneamento



Instltuto Trata Bra5|l - Por um Brasn com saneamento ba5|co




A importancia dos nossos Embaixadores
Dra. Zilda Arns (Pastoral da Crianca)

"0 trabalho social precisa
de mobilizacao das forcas.
Cada um colabora
com aquilo que sabe fazer
ou com o que tem para
oferecer. Deste modo,
fortalece-se o tecido que
sustenta a acao e cada um
sente que € uma célula de
transformacao do pais.”

Zilda Armns




Embaixadores Trata Brasil

A

J Y S
Profa. Maria Cecilia

Prof° Leandro Giatti

N_B N N——~" e

Profa. Sueli Dallari

Dr. Milton Hénio




Embaixadores Trata Brasil

Daiane dos Santos Flavio Canto
Eng. Raul Pinho Adalberto Piotto Dr Murllo Bustamante Dra. Luiza Eluf

e . N



Nossas Acoes e Pesquisas
= De Olho no PAC - Acompanhamento das obras de esgoto do PAC — junho 2014

= Beneficios da Expansao do Saneamento Brasileiro — EXANTE Consultoria
= Situacao dos PMSB 's e Regulacao nas 100 Maiores Cidades — PEZCO / Alceu Galvao

= Estudo "Beneficios da Universalizacao do Saneamento em SP” — GO Associados

= Ranking do Saneamento:Avaliacao nas 100 maiores cidades

= Acompanhamento do PAC Saneamento — desde 2009

= Perdas Agua: Entraves ao saneamento e agravamento a escassez hidrica

= Saneamento x Doencas: Impactos na salde da populacao

= Estudos e acoes com CAGECE (regiao do Cariri) e com WWEF (Pantanal)

= IBOPE - Percepcao sobre Saneamento e a responsabilidade do Poder Publico

= Estudos com Pastoral da Crianca para comunidades vulneraveis

= Ciclo de Seminarios Trata Brasil: Rio de Janeiro, Recife, Manaus, Campo Grande e Natal

= Debates Coordenadores de Campanhas (Prefeitos, Gove

= Saneamento nas areas rurais e indigenas: Embrapa




Nossos Projetos em comunidades vulneraveis

Comunidade Vila Dique Comunidade Tanquinho Agua e cidadania pela vida
Porto Alegre Sao Paulo Paranagua




Trata Brasil: reconhecido com o prémio "Faz
Diferenca - Personalidades 2012 - Jornal O Globo"




T

Trata Brasil

Saneamento ¢ saude

OBRIGADO !

Edison Carlos

Edison.carlos@tratabrasil.org.or

RLLLE

Trata Brasil

Bt + aade



